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Kultura - Kényvszemle

Edeske

Barany Tibor (szerk.): Edes hazam
Magvetd, 384 oldal, 3200 forint

gyekszem rovidre fogniabevezetést.

Miéta Kemény Istodan Bucstlevele

(és annal meggy6zGdésem szerint

joval tobb figyelmet érdemld, még-

is kevesebbet kap6 A nyakkendo ci-
md verse), valamint T¢érey Janos Ma-
gyar kozonye megjelent, olyan mér-
tékben arasztotta el mind a keletkezd
magyar lirat, mind az arrol folyo szak-
mai beszédet az un. ,kozéleti temati-
ka”, hogy ennek Osszefoglalésa is a ko-
nyokiinkon jon ki. Mig két-harom éve
leg(el)ismertebb irodalmaraink tolla-
bol (tisztelet a kivételnek) csak igen
ritkasan sziilettek tarsadalmi-kozéle-
ti targyd mivek, manapsag az ember
akkor is ilyesmibe akad, ha mellényqil.
Naiv és elhamarkodott kovetkeztetés
volna mindezt, a helyenként szinvo-
nalas, mashol banalis-kozhelyes vi-
tat (vitakat), valamint a nagy ,kozéle-
ti versboom”-ot pusztan az irodalom
érintetlen belsé m{ikodésébol levezet-
ni, mar csak azért is, mivel ilyen val6-
szintileg nincs. Az persze mas kérdés,
hogy miel6tt Kemény és Térey, majd
nyomukban tobb tucat kolt6é (Gjra)
felfedezte maganak a magyar tarsa-
dalmat, mint olyat, miért nem volt
(legalabbis mennyiségileg) jelentds és
féképp a mostanihoz hasonlban sik-
kes dolog a haza édes, avagy mas iz-
arnyalatanak mibenlétérdl verselni és
vitatkozni.

Ritka az olyan szerencsés eset,
amikor a feltett kolt6i kérdésre olyan
(sz6 szerint) kézzel foghato valasz jon,
amit, ha a maga 384 oldalnyi terjedel-

mében lecsapnak az asztalra, bizony
dong. A Magvet6 konyvheti antolé-
gidja - talan szamos erénye kozil a
legf6bbként — épp annak bizonyita-
sara torekszik, hogy kozéleti targyu
koltészet nemesak van, hanem volt is,
mi tobb, folyamatos jelenben 1étezik.
A Barany Tibor (és segitségére levl
kival6 irodalmarok) altal biztos (he-
lyenként tal biztos) kézzel, tobbnyire
jO izléssel és atgondoltan (tematizal-
va, valodi kotetkonstrukeiot épitve)
valogatott gyljtemény ugyanis nagy-
jabol a rendszervaltastol napjainkig
mutat fel egy mar terjedelmében is
tiszteletet parancsolo korpuszt.
Természetesen nincs olyan valo-
gatas, amely minden igényt kielégi-
tene - erre maga Barany is felhivja a
figyelmet utbszavaban - , am az an-
tologia szemmel lathatoan torekszik
erre. Ezért lehet, hogy (4bécében)
Baka Istvdntol Zaldan Tiborig a leg-
valtozatosabb irodalmi és politikai
hitvallasok, iranyzatok képviseltetik
magukat, és hogy a politikai korrekt-
ség igyekezete még olyan izlésbe-
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li talkapasokra is ragadtatta a szer-
kesztSt, mint Csontos Jdnos bevéalo-
gatasa. Bar az ut6szo igyekszik elére
kivédeni a valogatas esetleges arany-
talansagaira iranyul6, potencialis ta-
madéasokat, ezeket lehetetlen nem
észrevenni. Mert mikozben tagadha-
tatlan, hogy a kotet a sz6 legpoziti-
vabb értelmében hianyp6tlo, s érthe-
t6 is az igyekezet, hogy a dobbenetes
versmennyiség raébressze az olvasot,
mi mindenrdl nem (nagyon) vett tu-
domast az irodalmi élet legalabb két
évtizeden keresztiil, ugyanakkor tény
és valo, hogy rengeteg benne a gyen-
ge vers (némi jéindulattal is legalabb
az anyag fele), és akadnak aranyta-
lanul feliilreprezentalt szerzék (még
ha azok olyan - méltan - nagy nevek
is, mint Kovdcs Andrds Ferenc vagy
Csoori Sandor).

Nézziik azonban a pozitivumo-
kat, mert hat akadnak b6ven! A ko-
tet gerincét-alapjat kivalo versek ad-
jak, mint (a teljesség igénye nélkiil)

Zalan Tibor Kiviilje (,,Es mar ellenem
/ védik azokat, akikkel egyiitt voltam.
Mar / 6k vannak veliik, az ild6z6ik.”),
Kovacs Andras Ferenct6l a Két labanc
beszélget (,rengjen agyadban agyizo
zsoltar / kuruc én voltam te labanc
voltal”), Marké Béla megrenditd,
nagy verse, a Delikat (,,A fene vagyik
mar a multra, / de néha mégis eltop-
rengek, / hogy ez az egész, mint az in-
ga, / milyen otromban visszalengett”),
Kukorelly Endre egyik legszebb verse,
a Nyugodt sziv, valamint Mesterhdzy
Monika Magyarorszag 2008-ban-ja,
Gerevich Andrds Verjen a Sors ke-
ze és kivaltképp Orbdn Otté cimadd
Edes hazam-ja.

Az antolbogiaban jellemzéen a
(t6bbnyire mulé  aktualitasokkal
és szojatékokkal) humorizald6 mi-
vek miikodnek a legkevésbé, mint az
egyébként jobb sorsra érdemes Petri,
Sajé Ldszlo vagy Szildgyi Akos miivei
(pl. utébbinal: ,anarchia anarhiilye /
kezdGdjék a helye-huja!” - Az én ba-

bam). Persze akadnak idit6 kivételek
e téren is, mint Kiss Judit Agnes kiva-
16 Két magyaros nétaja, Kovacs And-
ras Ferenc Saltus Hungaricusa vagy
Erdds Virdag versei.

Ugyancsak rosszul jar a kivalo Szd-
linger Baldzs, akit nyilvan nem lehe-
tett kifelejteni egy ilyen valogatasbol.
Talan egy kivétellel (Sok kis reszket6
egzisztencia) gyengébb miivei képvi-
selik - irodalmi osszteljesitményéhez
igencsak méltatlanul. Nddasdy Addam
helyzete is furcsa, hiszen a ,kozéleti
vers” mint mufaji meghatarozas tart-
hatatlansagat ékesen bizonyitja, hogy
egyazon korpusz egyik legsulytala-
nabb (Egészségligy) és legkiemelke-
débb darabjaval (A hazafiti hiiség-
r6l) szerepelhet egyazon szerzé egy-
azon konyvben.

Jo sorokat, nagyszerii verseket
koszonhetiink még (a teljesség igé-
nye nélkiill szemezgetve): Csengery
Kristdfnak (A kozos tt, Dal a szaraz
kenyérrdl), Tatdr Sandornak (Ma-
gyarok istene), Mestydan Addmnak,
Marsall Laszlonak (Magyarnak len-
ni), Demény Péternek (Haza-szvit), a
meglehetGsen alulreprezentalt Eor-
st Istvannak (Beteljesiilt proféciak
koraban), Térey Janosnak (A polga-
ri disznétor), Kdntor Péternek (Ez
kész), Schein Gabornak (Egy mon).

Mindent egybevetve vegyes a mér-
leg, mégis, pusztan a 1étezése oly fon-
tos erénye e kiadvanynak, hogy banto
fogyatékossagait is feledteti. Hiszen
végs6 soron ha a hazat egy nagy, se-
tét, keserd masszanak fogjuk fel (ami-
hez a kotet egésze szolgaltat is némi
alapot), teszem azt, leégetett, tul erGs
feketekavé gyanant, akkor ez az anto-
logia ugy viszonyul hozza, mint egy
szem cukorpdétld: korantsem old meg
mindent, de valamennyire elviselhe-
t6bbé teszi. Es ez is valami.
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